IRONIAN AALLONHARJALLA: MISTA ON
KYBERFEMINISMI(T) TEHTY?

Susanna Paasonen

Kyberfeminismi merkitseelagjasti ymmarret-
tyna tietotekniikan feministista haltuunottoa
seké kdyténnon etté teorian tasoll a, kuten tek-
nologiaan liittyvien sukupuolittuneiden valta-
suhteiden kriittista tarkastelua ja purkamista.
Uusmediatutkimuksen ulkopuolella kyberfe-
minismiaon méaritelty feministisen gjattelun
suuntauksena, jokapohtii sukupuolen, ruumiin
jateknologian suhteita.

Tamén lagjempaayhteisymmarrysté kasit-
teen sisdllOsté ja rgjoista el kuitenkaan ndyté
olevan. Péinvastoin, yhteisymmarrysvallitsee
[&hinn&asiitd, ettakyberfeminismi perustuu mo-
ninaisuuteen jaleikkisyyteen ja pakeneetiuk-
kojamérittelyja. Josjokainen voi —jajokaisen
jopatulis —"keksidoman kyberfeminisminsd’,
kuten kyberfeministinen ryhmittymaOld Boys
Network julistaa, kasite tuntuu liudentuvan
jonkinastei seen nominalismiin. Kyberfeminis-
min merkityksi& pohdittaessa voidaankin ky-
sya, mita tapahtuu kun moninaisuudesta ja
eroistatuleetruismeja. Edelleen, koskamoni-
nai suuden —moninai sten feminismien janais-
ten erilai suuden —kertomusta tuotetaan kyber-
etuliitteen avullaja useissa tapauksissa femi-
nismiavasten, keskeisiks nousevat myoskysy-
mykset feminismin kertomuksesta ja kyber-
etuliitteen merkityksista: siitd, millaisenafemi-
nismi ymmarretéan.

Pohdin seuraavassa kyberfeminismin mer-
kityksid ja sen suhdetta feminismiin. Artik-
kelissani on kaks juonta: ensinnakin kéasittelen
kyberfeminismin eri méaritelmi&jamerkityk-
sidjosiks, ettei téllaistaerittelya ole kotimai-
sessa tutkimuksessa tehty (vrt. Oksala 1998;
Paasonen 2002; my6s Rojola2000; Eerikéinen
2002). MaritaLiulian mediataideprojektejalu-
kuunottamatta kyberfeminismi on rantautunut
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Suomeen |&hinn&tutkimusviitteing, vaikkaké:
sitteen synty jatunnetuimmat sovellukset [dy-
tyvét mediataiteen ja-aktivismin piirista.

Artikkelini toisena, kyberfeminismin moni-
naisiin maaritelmiin Kiinnittyvana juonenaon
kyberfeminismin jafeminismin kitkainen suh-
de, johon liittyy kysymys kyberfeminismin po-
liittisuudesta etté sen edustamista ruumisym-
marryksista. Kyber-etuliitteen eri tasoinen
juhlintaon nimittain merkinnyt erontekoafe-
ministiseen politiikkaan sekafeministisiin ruu-
miin poliittisuuden jamateriaalisuuden artiku-
lointeihin. Artikkelini tavoitteenaon siisselvit-
t&& kyberfeminismin k&sitetté, muttayhtdlailla
myds sen kéyttoon siséltyviaongelmia

KYBERFEMINISMI: LYHYT
SYNTYKERTOMUS

Kasitteena kyberfeminismi sijaitsee kahden
ristiriitaisen ruumisymmérryksen véimaas-
tossa. Kyber-etuliite juontuu hallintaa ja oh-
jausta merkitsevasta kybernetiikasta, jossa
ruumis ymmarretaan takaisinkytkennan ja
autonomisten toimintojen jarjestelmana (el
systeeming). Kybernetiikan "isénd’ pidetty
Norbert Wiener (1999, alunp. 1948) rakensi
analogiaa oppivien koneiden ja orgaanisten
jérjestelmien véille jandki eldimet jaihmis-
ruumiin kyberneettisina jérjestelming, jotka
kerdavét, tallentavat ja prosessoivat tietoa
oppien alemmistasuorituksistaan. Wiener pyr-
ki lukemaan nédiden systeemien autonomisia
toimintoja (kuten hermostoa) koneanal ogioi-
den kautta.

Kybernetiikan viitekehyksessd ruumistael
ndhda niink&an materiaali sena objektinakuin



informaatiomallina ja abstraktiona (Hayles
1999, 100), jonka toimintoja voidaan selittéa
jamallintaa. Koneen jaihmisruumiin monenta-
soisen |18hel syyden (toiminnal liset anaologiat,
proteesit, apuvélineet) on ndhty kyseenalais-
tavan ruumiin oletettua luonnollisuutta seka
ihmisen, koneen jaelémen vélisidkategorisia
rgja-aitoja. Kulttuuriteoriassa kyberneettisia
vertauskuviaon kéytetty modernin subjektikéa
sityksen kritisointiin. Toisaalta kybernetiikan
rationalisoidut kone—ruumis-muotoilut nojaa-
vat keskeisesti kartesiolaiseen paradigmaan,
jossaruumis (materiana, objektina) erotetaan
jarjesta jatiedosta (Judovitz 2001).
Feministisessa gjattelussa, johon kyber-
feminismi-sanan jalkipuoli viittaa, teason haet-
tu vaihtoehtojakartesiolaiselle ruumisymmér-
rykselle” ruumiin kautta gjattelemisesta’ (Rich
1995, 284), mieli—ruumis -dikotomian rikko-
misestajaaistimellisuuden merkityksisté. T&
han projektiin liittyen radikaalifeministiset kir-
joittajat (Rich 1995; Griffin 1992; Daly 1990)
maéérittelivét ruumistajaseksuaalisuuttavallan
sjoinarikkoen siten” luonnollisen ruumiin” 1&
pindkyvyytta. Kirjoitustaktiikkaan kuului myds
naisten, eléinten jaluonnon vélisten yhteyksien
korostaminen vastakohdaksi miehisena néh-
dylleteknologiallejaruumiin objektivoinnille.
Niinpa esimerkiksi Mary Dalylle (1990, 52—
57) kybernetiikkaliittyy patriarkaaliseen nais-
ten femininisoivaan esineistémiseen ja gyno-
sentrisisté& kokemuksista vieraannuttavaan
nai sruumiin eleiden mekanisointiin.
DonnaHaraway on tunnetuimmin kuronut
umpeen kybernetiikan ja (radikaali)feminis-
tisten asemien vélisid eroja vuonna 1985 jul-
kai semassaan kyborgimanifestissa. Sittemmin
erdénlaiseks kyberfeminismin” pyhdks tekstik-
si” kanonisoitu manifesti etsii keinoayhtaélta
ylittéé feministisen teorian sisdiset rgja-aidat,
joitarakennetaan niin suhteessarotuun, seksu-
aalisuuteen kuin luokkaankin, seké toisaalta
muotoillakriittistéfeminististaasemaasuhtees-

sateknologiaan jaluonnontieteisiin. Haraway
esttddironian jaliittoumat vaihtoehdoiksi nais-
ten luonnollistayhtendi syyttéa korostaville né&
kemyksille: ekofeministien osin juhlimaJuma-
latar/Aiti Maa korvautuu kyborgin eli kyber-
neetti sen organismin hahmolla. Kyborgi mer-
kitsee téssa feministisubjektin metaforaa, ra-
jahahmoa, joka liikkuu halki luonnollisen ja
keinotekoisen, orgaani sen jateknol ogisen vé&-
listen hierarkkisten kategorioiden asemoimatta
teknol ogiaamaskuliiniseksi toiseudeksi.

Usein toistetun syntykertomuksen mukaan
kyberfeminismi syntyi Harawayn kyborgima-
nifestininnoittamanavuonna1991, kun austra-
lialainen naistaiteilijaryhmaVNS Matrix (Jose-
phine Starrs, Francesca da Rimini, Julianne
PiercejaVirginiaBarratt) " p&étti pitéé hauskaa
taiteellajafeministisellateoriald’ (Pierce 1998,
10). Ryhméjulkaisi " 21. vuosisadan kyberfe-
ministisen manifestin”, jossaHarawayn mani-
festi yhdistyi kyberpunk-fiktion terminolo-
giaan, feministisen " pillutaiteen” perintdon
(Rossi 2001) ja Luce Irigarayn tuotantoon.
My6hempien VNS Matrix-projektien tapaan
manifesti muokkasi teoreettiset viittauksensa
iskulauseiksi:

Me olemme moderni pillu

positiivinen anti-jérki

paikoilleen sitomaton valloilleen laskettu
leppymétdn

me ndemme taiteen pillullamme me teemme
taidetta pillullamme

me uskomme jouissanceen hulluuteen
pyhyyteen jarunouteen

me olemme uuden maail manepéj &rjestyksen
virus

revdytdmme symbolisen sisdltad késin

ison isukki keskustietokoneen sabot60rit
klitoris on suora yhteys matriisiin

VNS MATRIX

moraalikoodin tuhoajat

liman kauppasotil aat

laskeutuvat abjektion attarillet

1. We are the modern cunt // positive anti-reason // unbounded unleashed unforgiving / /we see art with
our cunt we make art with our cunt // we believe in jouissance madness holiness and poetry // we are
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VNS Matrixin installaatiot All New Gen ja
Corpusfantastica MOO asemoivat ryhmén
sahkaisten taiteiden eturiviin 1990-luvun alku-
puolella. Ryhman retoriikkajaprojektit vetosi-
vat my0s brittitutkija Sadie Plantiin, joka oli
etenkin Euroopassavuos kymmenen tunnetuin
kyberfeminismin teoreetikko. Plantille VNS
Matrixin sukupuolieronterminologiallajateo-
rioillaleikittelevét projektit toimivat internetin
viestintdmuotojen jalrigarayn kuvaileman fe-
miniinisen kielen vaisen |&hei syyden kuvituk-
sina—jatavallaan myosniidentodisteina. VNS
Matrixin sée " klitoris on suora yhteys matrii-
siin” oli mottona Plantin omalle, vuonna 1996
kirjoittamalle kyberfeministiselle manifestille
Feminisaatioita, jossa han yhdisteli kyberne-
tilkkaa naisten vapautusliikkeen perintoon.
Molemmissaon Plantin (1996a) mukaan kyse
feminisaatiosta, naisellistumisesta, joka mer-
kitsee kehitysta kohti entropiaa, verkostojaja
itseohjautuviajéarjestelmia.

Feminisaatio viittaa Plantillateknol ogi soi-
tuneeseen nykykulttuuriin, muttakuvaasamalla
yleisemmin kybernetiikan periaatteita, joiden
ilmentymi&hén lukee niin bakteereista, suku-
puolieron teoretisoinneistakuin tietei sfiktios-
takin. Vuosina 1995-1997 julkai semissaan
teksteissa Plant muovaili esihistoriasta tie-
tokonegjalle kulkevaa kertomusta naisista ja
verkostoista yhdisteleméalla kybernetiikkaa
Luce Irigarayn, Monique Wittigin, GillesDe-
leuzen jaFelix Guattarin tutkimuksiin jakyber-
punk-fiktioon. Tuloksena on lavea, metafori-
nen ja useissa kohdin sangen epamaaréinen
feminisaatiokertomus, jokasitoo yhteen nai set
jakoneet miehisen kulttuurin tydkaluinajatoi-
sina, mutta lupaa myds monimutkaisiaja yh-
teen nivoutuviaverkostojajaliittoumia, jotka
tulevat johtamaan miehisen hegemonian tu-
hoon. Plantille (1995, 54) tahan viittaavat jo

internetin kayttdjien jakoneiden muodostamat,
hénen mukaansa l&htokohtaisen feminiiniset
kyberneetti set pal auteketjut: koneen jaihmisen
véliset rgjat sulavat, viestinté verkostoutuu ja
nai sellisi staviestintétavoi stamuodostuu ylei-
nen normi. Monografiassaan Zeros + Ones
(1997) Plant rakentaa eeppisen tarinan naisten
jatietoverkkojen sukulai suudestaviitaten yhta
lailla The Economist -lehdessa julkaistuun
aivotutkimukseen, Irigarayn mimeettisiin teks-
tiperformanssei hin, evoluutioon kuin tietoko-
neiden historiaankin. Tuloksenaon poeettinen
tekstikollaasi, jossa lahdekirjallisuuden eri
kontekstit pyyhkiytyvét nékyvista.
Lucelrigarayn (filosofian diskurssistairro-
tettu) varhainen tutkimustoimii Plantille kes-
keisenatyokalunajapadnavauksenanaisten ja
koneiden, monimediai suuden ja-merkityksdlli-
syyden, jouissancen ja naiserityisyyden mer-
kitsemaan feminisaatioon. Irigarayta seuraten
Plant ndkee nai set kaiken diskurssintoiseutena,
reproduktion valineing, miehisen kulttuurin
palvelijoinajapeileina(Plant 1995, 58; Irigaray
1985, 80, 84). Miehisten itsehillinnén ja-hal-
linnan normien vallitessa patriarkaaliseen ha u-
tal outeen vangittujen naisten taktiikoiks jaavét
vainmimesistai katatoninen hiljaisuus. Plantin
(1996h, 172-173) mallissajo toteutumassaole-
vafeminisaatio jasen mahdollisuuksiahavain-
nollistavainternetin kyberavaruus muodosta-
vat kuitenkin vai htoehtoi sen sosiokulttuurisen
tilan ja ulospaésyn Samuuden ekonomiasta.
Siin& missi Nainen on Irigaraylle (1985,
85) mahdollisuus ja idea, Plantille nainen ja
Nainen merkitsevét samaajaviittaavat niin his-
toriallisiin naisiin, naiseuden biologisiin mééri-
telmiinkuin feminiinistakoskeviin filosofisiin
pohdintoihinkin. Irigarayn korostama” naiselli-
suuden” ja "naisen” yhteensopimattomuus
minké&an el&van olennon kanssa (Butler 1997,

the virus of the new world disorder // rupturing the symbolic from within // saboteurs of the big daddy
mainframe// the clitorisis adirect line to the matrix // VNS MATRIX // terminators of the moral code/
/ mercenaries of slime// go down on the altar of abjection
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22) katoaa. On epéselvag, mihin"naisiin”, tek-
nologiaan ja luontoon Plant teksteisséén viit-
taa, mutta tdman maalaama tulevaisuuden
feminisoitu teknoutopia muistuttaa hyvin
paljon myyttistd menneisyytta (Bassett 1999,
15-16). Feminisaation malli 16ytyy evoluution
alkuhetkisté, merellisen eldman varhais mmis-
tamuodoista:

Lajit, sukupuolet, rotu, luokka: noina péivina
mik&én niistd ei merkinnyt mitaén. Ei van-
hempia, ei lapsia, vain meitse, toisistaan
erottamattomien sisarusten ketju, ldmmin ja
kostea[...] Toisiinsayhteydessa olevarajaton
verkosto sekoittumassa, vuotamassa, yhteen
nivoutumassa, kutoutuessa itsemme halki,
kulkien silmukoita toistemme ympaéri, harkit-
sematon, tarpeeton, padmaarédton, huoleton,
gjattelematon, villi. (Plant 1997, 3.)

Feminisaatio viittaai maginadéri seen yhteisyy-
den tilaan ennen subjektia ja objektia, iden-
titeettid ja toiseutta. Plantin mallin yleisen
poeettisuuden jametaforisuuden seké eri teks-
tituotannon kontekstit yhteen kurovan tyylin
huomioiden e olekentiesyll&ttavaa, ettel femi-
nisaation yhteydessé esille nouseva kyberfe-
minismi ole "kenties feminismia laisinkaan”
(Plant 1996b, 182). Feminismi on Plantille
(1996b, 173) aktivisminajapaliittisenatoimin-
tanaaikansaelanyttajanykyhetkeen huonosti
sopivaa, silla patriarkaatin tyokalut (naiset, tie-
tokoneet, media) ovat kasvaneet hallitsematto-
miksi. Kulttuurin ja yhteiskunnan muutos
(feminisaatio) nayttaytyy Plantille vasj éamét-
téméné evoluutiona, samoin kuin tietoteknii-
kan maailmanlaajuinen levidminen jainterne-
tin globalisoituminen. Kyseisen kehityksen
taloudelliset ehdot ja valtasuhteet eivét nouse
keskeisiksi tutkimuskysymyksiksi, vaan pi-
kemminkin luonnollistuvat.

Plantin teksteja on julkaistu ja siteerattu
lagjasti. Useissauuden median jainternet-kult-
tuurin lukemistoissa ja kokoomateoksissa ne
edustavat kyberfeminismiata feminististain-
ternet-tutkimustayleensa. Toisin sanoen Plan-
tin tuotanto on kanonisoitu kyberfeminismin

avainteksteiksi samaan tapaan kuin Harawayn
kyborgi-manifestikin. PlantinjaHarawayn tut-
kimukselliset asemat ovat kuitenkin merkitté-
vasti erilaiset. SiinamisséHaraway (2000, 85-
86) hahmottaa biol ogin taustastaan k&sin ruu-
miita materiaalisuuden ja merkitystuotannon
yhteennivoutumina, Plant metaforisoi ruumiit
intensiteettien ja pulssien moninaisuudeksi.
SiindmissiHaraway korostaatiedon paikantu-
nel suutta, tutkijan vastuutajafeministisen poli-
titkan mahdollisuuksia, Plant esittelee univer-
salisoivan kehityskertomuksen, jossa ei ole
sijaa yksityiselle tai kollektiiviselle toimi-
juudelle. Feminismi nayttéytyy Plantille his-
toriallisena ilmiong, jonka padmaéarét tulevat
toteutumaan kuin itsestdén feminisaation ja
teknologisen kehityksen my6ta. Tama perus-
teettoman optimistinen (jateknol ogis-determi-
nistinen) nékokanta saattaa osaltaan selittéd
Plantin 1990-Iuvun teknol ogiabuumin aikana
saavuttamaatutkimuksellista auktoriteettiase-
maa.

Vaikka Plant on kyberfeminismin tunne-
tuimpiaedustajia, el hénen nékokantansaedus-
ta kyberfeminismia yleisesti. Omassa kyber-
feminismin késitteen ja kyberfeministisen
tutkimuksen kol mijakoisessa—joskin karkeis-
tavassa—erottelussani Plantin kyberfeminismi
edustaa yritysté kuvata teknol ogisoitunuttta
kulttuuriajafeministisen toiminnan mahdolli-
suuksia (tai mahdottomuutta) hieman vastaa-
vaan tapaan kuin kun postmoderniateoriaavoi-
daan |ukea yrityksenahahmottaa medi oitumi-
sen ja konsumerismin seurauksia tavoille
kokeajahahmottaa maailmaa. Kyberfeminis-
mi toistuu taktisena yl&kasitteena myods Rosi
Braidottin (1996, 2002) tuotannossajaDonna
Harawayn kyborgi-manifestissa.

Feministi sen teorian tuominen kybernetii-
kan periaatteisiin nojaavaan tutkimukseen seké
kybernetiikan kriittinen tarkastel u feministisen
teorian valossaon nghdékseni toinen mahdol-
linen kyberfeminismin méaritelmé. Télaista
tutkimusasetelmaa edustaa Harawayn kyberne-
tilkkaan nojaava, mutta sita kriittisesti kom-
mentoivamanifesti, jokarakentaasiltaakyber-
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netiikanjafeminisminvdille. Vastaavanlainen
painotus voidaan mielestani 10ytaa myos
Alison Adamin (1998) tekodlytutkimuksesta,
Sarah Kemberin (2002) tydsta keinoelaman
parissa, N. Katherine Haylesin (1999) kyberne-
tiikkatutkimuksesta sekataiteilijoiden jaakti-
vistien muodostaman subRosa-kollektiivin
projekteista.?

K olmannen mééritelmani mukaan kyberfe-
minismi merkitseetietotekniikan jadigitaalis-
ten medioiden sukupuolittunei den k&yttokult-
tuurien, feminististen kayttétapojen ja tekno-
logian valtarakenteiden erittelya (esim. Squires
2000; Springer 1996). Kyberfeminismiakayte-
tédn yhdysvaltalai skontekstissa lagjasti téssa
merkityksessa feministisen uusmediatutki-
muksen synonyymind. Ongelmaksi nouseekui-
tenkin kyber-etuliitteen maérittel eméattémyys
—sillakun voidaan viitata niin tietokonevalit-
tei syyteen, kyberneetti seen ihmiskuvaan kuin
postfemini stiseen gjattel uunkin, muttasen mer-
Kitys jétetdén useimmiten avaamatta. Kyber-
feminismin méaéritelmien kannalta kenties
keskeisin kysymyskoskeekin kyber-etuliitteen
jafeminismin suhdetta—sité, néhdaéankd kyber
kontekstia rgjaavana tarkennuksenavai femi-
nismiin eroamerkitsevanalisana.

IRONIA KUNNIASSAAN

Padosin saksalainen Old BoysNetwork (OBN)
jérjesti ensimmai sen kolmesta kyberfeministi-
sestainternationaalistaan Kasselin Documenta
X-néyttelynyhteydessi keséll41997. Tassatai-
teilijoiden, tutkijoiden jaaktivistien kohtaami-
sessa keskusteltiin niin Harawaysta, Plantista
kuin VNS Matrixistakin.

Kyberfeministit ovat ottaneet haltuunsa
1800-luvun sosialismiin viittaavat termit —
manifestit jainternationaalit —ironian nimissa.
Ensimmaisessa internationaalissa julkaistiin
100 kyberfeminismin antiteesié (sataasiaa, jota
kyberfeminismi ei ole): niiden mukaan kyber-
feminismi el essimerkiksi oletuoksu, separatis-
tista, materialistista, tekody, abjekti, kofeiini-
tonta, dogmaattistatal banaani.® Kyberfeminis-
min yhteisianimittgjiaonkin |0ydetty |&hinn&
ironiastajaoppositioon asettautumisesta—jos-
kin opposition kohteet ovat vaihdelleet.

Kyberfeminismi nojaaeron jamoninai suu-
den diskurssiin, muttatdmaerojen kategorinen
pai nottaminen on myds johtanut positiivisten
samastumisten vahyyteen. Kyber-etuliite on
merkinnyt jo vuosikymmenen gjan eritasoista
"uusmedia-lisdarvod’ ja sité kaytetédn myos
luomaan katkosta vanhakantai sempana nah-
tyyn termiin "feminismi”. Kyberfeminismin
maéritelmissd on tavattu painottaa enemman
kyberia kuin feminismia (Ferndndez 2001),
mistajohtuen my6s valtaakoskevat pohdinnat
ovat usein vaipuneet taka-alalle.

OBN:n jérjestémissa internationaal eissa
kaikkiakyberfeministej&on kehotettu muotoi-
lemaan omayksil6llinen agendansaja politiik-
kansa (Sollfrank 1998). Téama on tarkoittanut
Sadie Plantiin viittaaville kirjoittajille kyber-
feminismin |ahtokohtaista epapoliittisuutta,
kuntaastoisille kyberfeminismi on korostetusti
ruohonjuuritason aktivismin javaltakamppai-
lun areenajatoisille feministista mediatutki-
musta. Kyberfeminismin”ré&td dity” méérittely
tekee vaikeaksi néhdé termié kollektiivisena
samastumiskohteena. Y htélailla hankalaa on
hahmottaa, millaisia kriittisen dialogin mah-

2. Tahdon korostaa, etta téssa luokituksessa ei ole kyse kirjoittajien itsemadrittel ysté vaan omasta
kategorisoinnistani. Mm. Alison Adam on hyvinkin kriittinen kyberfeminismié kohtaan (ks. Adam
1997). subRosan projektit keskittyvét informaatio- ja bioteknologian sukupuolitettuihin ja
rodullistettuihin merkityksiin, ks. http://www.cyberfeminism.net.

3. Ks. http://www.obn.org/reading_room/manifestog/html/anti.html; myés Paasonen 2002, liite 1.
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dollisuuksia kyberfeminismin piirissé on yli-
paataan tarjolla.

Taiteellisen tuotannon, verkostoitumisen ja
kirjoituksen areenanakyberfeminismi asettuu
usein kitkai seen suhteeseen femini stisen teori-
an ja naisliikkeen historian kanssa. Toisessa
kyberfeministisessiinternationaalissa pitdmés-
s8an esitelmassamediataiteilijaCorrinne Petrus
(1998, 75) korostaa, ettel pidaitsedan feminis-
tind” mutta haluan kenties kutsua itsegni ky-
berfeministiksi. Kyberfeminismissa on yksi
asia, josta pidan paljon; se ettei kukaan tieda
mitasetasméleenon. Sillae olevielargoja’.
Kyber-etuliite edustaa siis uutuutta ja uusia
mahdollisuuksia, joiden perustanaon yhtaalta
irtautuminen feminismistd, toi saaltakyber-etu-
liitteen hahmottomuusjajoustavuus. Kyberfe-
minismin méérittely on tasséyhteydessa mah-
dollistaainoastaan negaation kautta.

OBN:n ydinryhméén lukeutuva Cornelia
Sollfrank (1998, 61) ndkee kyberfeminismin
médrittel eméttdmanajaristiriitaisenajaluon-
nehtii sen strategiaksi ristiriitaisianakdkulmia
yhdistévan ironian. Ironianéyttédkin muodos
tuneen kyberfeminismin kulmakiveks Hara-
wayn ironisestakyborgistaVNSMatrixiniro-
nisiin taideprojekteihin ja OBN:n esittdméaan
kyberfeministiseen ironian politiikkaan. Ky-
berfeministinenironiaon kohdistunut hyvaveli
-verkostoihin (Old BoysNetwork), pelikul ttuu-
rin jakyberpunk-kuvastojen sukupuolittunei-
suuteen (VNS Matrix) jafeminismiin liitetté-
viin stereotypioihin (ranskalainen Chiennesde
garde-ryhmé&').

Né&i ssa tapauksissaironiavoidaan ymméar-
téd kriittiseksi asemaksi tai asenteeksi, josta
kasin voidaan héiritéa uuteen mediaan liittyvia
sukupuolittuneitavaltarakenteita. Toisaaltairo-
niassa on kyse keskeisesti myos tulkinnoista,
jonkin lukemisesta ja tunnistamisesta ironi-
seksi, eivatka ironisten tekstien tuottgjien ja
[ukijoiden ndkokulmat val ttaméatté kohtaa. Ku-

ten LindaHutcheon (1994, 14) toteaa, ironian
kayttoihin liittyy ainavaarinymmartamisen ja
merkitysten sekaantumisen hetkié. Ironiavoi-
kin toimia myds eréanlaisena bumerangina:
OBN-ryhmaaon syytetty sisapiiriléi syydesta,
saksalai skeskei syydestéjaeksklusiivisten hyva
veli -kdytanteiden uusintamisesta, jolloinryh-
man nimen ja kdytantojen valisté suhdetta on
melko vaikealukeavain ironisena.

Ironia muodostuu ongelmalliseksi taktii-
kaksi, jos sen kohde on epaselva. Kyberfemi-
ni stisi ssa tekstei ssaironiaa kaytetaén rakenta-
maan etai syytta (suhteessamuuhun uusmedia-
kentt&&n jaltai feminismiin), mikésaattaa kéén-
tyamyosylemmyydeksi. Leikittelevéan jause-
assa tapauksessa pai kantumattoman kritiikin
esittdminen on toki yksinkertaisempaa kuin
vaihtoehtojen esittaminen, muttataktiikallaon
rajoituksensa. Uutuutta ja ironisuutta koros-
tamallavoidaan myds sivuuttaa valtaajapoli-
tilkkaa koskevia kysymyksig, kuten rasismia
jarotua koskevien keskustelujen kohdalla on
tavannut kayda.

Samallakun kyberfeminismin avoimuudel -
laon vetovoimansa, silldon ongelmansaerojen
politiikan nékokulmasta. Kriittisessé kyberfe-
minismi&jaHarawayn kyborgimanifestiakos-
kevassa puheenvuorossaan Maria Ferndndéz
(2001) totesa kyberfeminismin karttavan " méé-
ritelmid, poliittisia liittoumia (feminismi mu-
kaan lukien) jajopapdamaarid’ jasiten eroa-
van selvasti Harawayn esittémasta sosialistis-
feministisestdantirasistisestapolitiikasta. Néita
vaikenemisia voidaan pitéa oireellising, silla
Harawayn kyborgi hahmottuu suureltaosin ro-
tuakoskevien hierarkioiden, tiedon paikantu-
neisuuden ja Chicana-feministisen agjattelun
varaan. Vditilaaedustavaa kyborgiahahmotel -
lessaan Haraway (1991, 155-157) nojaaChela
Sandovalin kirjoituksiin ” vastustavastatietoi-
suudesta’, poliittisesta asemasta joka syntyy;,
kun péasy rodun, sukupuolen tai luokan

4. Ryhman nimi tarkoittaa naaraspuolisia vahtikoiria, ks. http://www.chiennesdegarde.org/.
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kaltaisiin sosiadlisiin kategorioihin evétéan, se-
k& Gloria Anzaldlan pohdintoihin " mestiza-
tietoisuudesta’, rgjamaillatapahtuvasta gjatte-
lusta (Anzal dda 1999; Hurtado 2000).

Samoin kuin Sandovalin (1995, 408) myo-
hemmassa tuotannossa, kyborgi edustaaHara-
waylle seké vakaatayksil6subjektiaetté vakai-
ta tieteenrgjoja vastustavaa tietoisuutta, joka
on luonteenomai sta kol onisoiduille kansoille.
Kyborgi nivoutuu rasismin, tyon jafeministi-
sen aktivismin kysymyksiin séilyen yh& hah-
mona, jonkaavullasubjektiviteettiajaihmisen
kategoriaa voidaan pohtia uudelleen. Sek&a
Sandoval (1995, 409) etté Fernandéz ( 2003,
31-34) taas korostavat kyborgimanifestille
keskei sen rasismin unohtuvan useissa sen ky-
berfeministisissa kaytdissi. Kyberfeminismi
painottaa eroja ja moninai suutta samalla kun
valta, rasismi, heteroseksismi tai toiseuksien
tuottamisen teknol ogiat uhkaavat kadotandko-
piirista.

VAPAUDEN KUTSU

Kyborgien jarodun yhteyksien sivuuttaminen
liittyy néhdékseni kyberavaruuskuvaston esit-
telemé@n ruumiittomuuden vetovoimaan. Suosi-
tun gjatusmallin mukaan " kyberavaruuteen as-
tuttaessa’ —esimerkiksi tietoverkkojakaytetté-
essd — ruumiiseen merkityt erot, kuten suku-
puoli jarotu”katoavat” poistuessaan nékyvista
jasiten”lakkaamat merkitseméstd’ ja” olemas-
ta’ (ks. Paasonen 2003a). Niinpa internetissa
kukatahansavoi ollamitétahansa, eikéiden-
titeettikategorioilla ndhda olevan syvempaa
merkitysta verkkoviestinnassa. Zillah Ei-
senstein (1998) on purkanut tétéa ajattelua
kyberfantasiana, joka uusintaa globaalia ka-
pitalismia, patriarkaalisia valtarakenteita ja
uusliberalistista uskoa vapauteen samallakun
sevaikenee valtaakoskevistakysymyksista.
Kyberavaruuden kuvasto on téman fantasi-
an kulmakivi ja opinkappale, joka vaikuttaa
tapoihin kasitteellistda verkkopohjaista vies-
tinté&niin journalistiikassakuin tutkimukses-
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sakin. Kyberfantasiaasemoi internetin ns. re-
aalitodellisuudelle vaihtoehtoiseksi ja siita
riippumattomaksi toiminnan alueeksi: ruumiit-

tomaksi, vapaaksi, globaaliks jaomal akiseksi.

Téahéan ulottuvuuteen astuttaessaruumisjéitaa
leen. Né&in pyyhitéén pois samanaikai sesti sekéa
ruumiillisuus ettérotu, etnisyys, ik, sukupuoli

tai seksuaalisuus merkityksellisindkategorioi-

na.

Kyber-etuliite tuntuu matkanneen etéélle
kybernetiikan viitekehyksesta. Sita kaytetéan
merkitsemaan yleisesti tietokoneisiin ja-verk-
koihin liittyvia asioita, mutta kyberfantasian
kautta se tuottaa my s ol etuksia tietoteknisen
ulottuvuuden irrallisuudesta suhteessa muu-
hun maailmaan. Internetin tutkimuksessatama
nakyy toistuvanapal uunajakoon verkossaole-
miseen jamuuhun toimintaan (" online/offline”
-erottelu). Kyber-etuliitteen k&yttd feminismin
yhteydessa edellyttadkin kasitteen kriittista
pohtimistajaméérittelyd, mikauseimmiten ta-
paa | &hinné|oistaa poissaol ol laan.

Kyborgi on nostettu feministisessa digitaa-
lisen kulttuurin tutkimuksessa yleishahmoksi
naisten, tietokoneiden jatietoverkkojen vélis-
ten yhteyksien tarkastelemiselle. Kyborgisub-
jektiviteetin merkkej &, ihmisenjakoneenvélis-
ten rgjojen huojuntojaon etsitty jaldydetty niin
naisten kotisivuista, verkkokameroista, peleisté
kuin mediatai deprojekteistakin (Jimroglou
2001; O’ Riordan 2000; Ow 2000, 6667, n1).
Niinp& esimerkiksi verkkokamerasivustoja
yll&pitévét naiset edustavat hybridisiékyborge-
ja, jotkaovat " paéttavaisesti sitoutuneet osittai-
suuteen, ironiaan, intiimiyteen ja perverssiy-
teen” (Jmroglou 2001, 288; vrt. Haraway 1991,
151). Talaisialuentojaleimaatietty kehdpast-
tely, silla kun kyborgiuden merkkeja haetaan
ihmisen jakoneen suhteista, niitamyosyleensa
|8y detdén — viittaahan kybernetiikka orgaanis-
ten ja konejarjestelmien hallintaan ja viestin-
téan, kun taas kyborgihahmot merkitsevét néi-
denjérjestelmien limittéi syytta.

Femini stisen tutkimuksen kannaltaon eri-
tyisen ongelmallista, etta tietokonekayton



kasitteellistaminen " kyborgisena’ tapaajéttééa
huomiottaerot etuoikeutettujen valkoisten " ky-
borginaisten” jatietoteollisuuden tyokaluja—
kuten tietokoneita ja verkkokameroita — ma-
quiladora-kokoonpanohalleissatuottavien, e-
fragmentoitumista vasten kirjoitettua, jaetun
naisidentiteetin sijaan liittoumia korostanutta
kyborgimanifestia siis kéytetdén peittdmaén
naisten vélisiderojajaetuoikeuksiasekaniiden
sidoksiateknol ogiaan.

Kommentoidessaan Mary Dalyn juma atar-
luentoja Audre Lorde (1981, 94-97) toteaa,
ettayleistavapuhe” naisista’ tapaaunohtaaei-
valkoiset naisetjaon sitenimplisiittisenrasis-
tista. Onsisehkaironisalekyberfeministiselle
asemalle sopivaa — tai ainakin ironista — etta
Harawayn kulttuurifeministisen jumal attaren
juhlintaakritisoivaa, erojajahybridisyyttako-
rostavaa manifestialuetaan ylei stavan naistoi-
mijuuden mallina.

Internetin erillisyytta seké koneiden ja
ihmisruumiiden yhteenkietoutumista juhliva
kyberfantasiaasemoi ruumiin yhtaalta merki-
tyksettoméksi lihaksi (William Gibsonin ky-
berpunk-fiktioiden” meat”), jokavoidaan kuvi-
tellauudelleen kyberavaruudessa, sekatoisaal-
takyborgin hahmossayksilon uudelleen raken-
nettavissa olevaksi projektiksi. Nain ruumiit-
tomuus tulee ymmarretyksi vapautumisena
ruumiin, ajan japaikan rajoituksista, mitakohti
kybernetiikka ihmisid auttaa (vrt. Paasonen
2003a, 8-12). Kulttuurintutkimuksen kyborgi-
hahmoillaon tapananojataihmis—kone-jérjes-
telmien vélisiin abstraktiohin, analogioihin ja
|&heisyyksiin ruumiiden materiaalisuuden ase-
mesta.

Lyhyessa kyberfeminismi-katsauksessaan
Johanna Oksala (1998) nakee ruumiin rajojen
tulevan haastetuiks teknol ogisoituneessakult-
tuurissa: iho e endarajaaruumiita, vaan ruumiit
lagjenevat proteesimaisesti teknol ogiaan, inter-
netin avatar-hahmoihin ja puhelinvastagjien
edustamiin kaksoisolentoihin. Usean muun kir-
joittajan tapaan Oksala (1998, 10) nékee ruu-
miin” komponenttinamaail manl agj uisessaky-

berneettisessa kommunikaati osysteemissd”,
miké& pakottaa méarittel emaan ruumiin uudel -
leen. Ruumiin uudelleenméaérittely edellyttéa
kuitenkin ruumiin materiaalisuuden —ja mate-
riaalisuuksien valisten erojen — korostamista
ruumiin yleistasoisen metaforisoinnin sijaan
(Braidotti 2002; ks. myds Paasonen 2003b).

UUDEN POLVEN NIMISSA

Jos naisten vaisisté eroista on muodostunut
kyberfeminismissajonkin asteinen truismi, on
postkoloniaaliseen ja queer-teoriaan nojaava
feministinen tutkimus korostanut myés erojen
poliittisuuttajafeminismin sisdisid valta-ase-
telmia. Téllal seen feministiseen erojen teoreti-
sointiin sisdltyvaitserefleksiivisyys, valan ja
pai kantunei suuden pohdintatapaavat kuitenkin
unohtua kyberfeministisissa teksteiss, joissa
poeettinen leikittely jaironiset manifestit ovat
huomattavasti ndkyvampiakuin naisten vélis-
ten valtasuhteiden pohdinta, kyber-etuliitteen
merkitysten analyysi tai kyberfeminismin si-
joittuminen kybernetiikan perinteeseen.

Sadie Plantin vaikutusvaltaisten tekstien
lukeminen osoittaa, ettavalkoisen, |&nsimaisen
heteronai seuden normi séilyy kyberfeministis-
sAvisioissausein kyseenal ai stamattomanal éh-
tékohtanajakeskipisteend. Plantin feminisaa
tiokertomuksen pdéosassa ovat eurooppal ai set
— jaerityisesti brittiléiset — naiset Ada Love-
lacesta toisen maailmansodan naispuolisiin
kooditydlaisiin, jotkaliitetéan ylei seen puhee-
seen naisista, naiseudesta ja naisellisuudesta.
Tietotekniikan tyokaluja Vai-Amerikassa ja
Kaukoidéssa usein hyvinkin kehnoissaol osuh-
teissatuottavat naiset limittaytyvét feminisaati-
on kertomukseen runollisina tdydennyksing,
jotka kuvastavat naisisten kasityotaitojen jat-
kumoa digitaalisessakulttuurissa (Plant 1997,
253). Tietokoneitarakentavien janiita kaytta-
vien naisten véliset valtaerot eivét sisélly tar-
kasteluun.

Plantin edustama kyberfeminismi katkoo
siteet anakronistisena néhtyyn feminismiin.
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Vastaavanlainen nakemys kyberfeminismista
voima- tai postfeminismin tapai sena, feminis-
miakohtaan poleemisenajaltai senylittamista
merkitsevana asemana nousee selvéasti esille
kyberfeminististen internationaalien alustuk-
sissajakyberfeminististen sahkopostilistojen
(OBN, Faces) keskusteluissa. Kyberfeminismi
sijaitseetutkimuksen, taiteenjaaktivisminris-
teyksessa, joten kasitteen merkityksia koske-
vassakiistassaon osin kyse myostoimijoiden
erilaisista taustoista ja feminismia koskevista
léhtooletuksista.

VNS Matrixin entisen jasenen Julianne
Piercen mukaan kyberfeminismi on” uskomat-
toman térked'liike'”, joka” edustaa varmasti
"feminismid&, silla se tukee naisten osallistu-
mistanykyisen jatulevan teknokul ttuurin [uo-
miseen jamaarittelyyn. Muttajotenkin ‘ femi-
nismi’ on ongelma, jotkut vanhan kaartin edus-
tajat nakevét [kyberfeminismin] tyhjanamucoti-
oikkuna (eréanlaisena kybermausteena), ja
nuori kaarti ei enda tarvitse feminismia.”
(Pierce 1998, 10.) Feminismi-kasitteen ongel -
mallisuuden takia Pierce paétyy ehdottamaan
kyberfeminismin kasitteen hylkdamistéajasen
paéivittamistd monikkomuotoon vastaamaan
sen monia eri suuntauksia. Joka tapauksessa
Piercen mukaan tarvittaisiin siirtymaa utooppi-
sistavisioistainformaation javallan, rahan ja
internet-liiketoiminnan merkitysten pohtimi-
seen: " Uudessakyberfeminismissaon kyse...]
perustusten luomisesta, jotta voimme seuraa-
vallavuosituhannellakaivertaa omat polkum-
me, luodaomat yrityksemme” (Pierce 1998, 10).

Piercen muotoilussa kyberfeminismi rin-
nastuu Naomi Wolfin (1993) gjamaan voimafe-
minismiin korostaessaan taloudellisen vallan
jariippumattomuuden merkitystafeministisel-
letoiminnalle. Y hteys syntyy mydstoisellata
solla, "vanhan” ja "uuden” kaartin valisessa
vastakkainasettelussa, joka vastaa |6yhasti
Wolfin jakoa " uhri-" ja” voimafeminismiin”.
Vastaavat painotukset toistuvat myds kyberfe-
minismiin nivoutuvassa, yhdysvaltalaisesta
punk-alakulttuuristajuontuvassa (Riot) Grrrl-
kulttuurissa.
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Grrrl-verkkojulkaisuja tuottavat aktiivit
kieltavét hyvinkintiukasti kyseesséolevan lii-
ke. Amelia deloachin (1996) haastattelemat
grrrl-verkkolehtien tekijéat Carla Sinclair ja
LyndaWeinman korostavat: " En ole mink&én
liikkeen jasen—olenriippumaton yksild omine
gjatuksineni ja uskomuksineni”. "En ole sen
osa. Olen ehdottomasti feministi ja hyvin
kiinnostunut nékemaén sukupuolten vélisen
tasa-arvon lisd&ntyvan. Muttaen ole erityisen
poliittinen enk& dogmaattinen. Min& vaan
uskon, mitduskon.” Rosie Crossin (varhaisiin
grrrl-julkai suihin lukeutuvan Geekgirl-lehden
toimittajan) mukaan “liikkeen gjatus perustuu
vanhakantaiselle feministiselle retoriikalle,
joka tapasi homogenisoida kaikki naiset”
(lainaus DeLoach; vrt. Wakeford 1997, 60—
61).

Marion Leonardin (1998, 110-112) mu-
kaan grrrl-termin kaytto viittaa feministiseen
yhteyteen, vaikkakaan grrrl- julkai suistajatoi-
minnasta ei voi puhua yhtenéisena litkkeena.
Erojenjayksildllisyyden painottaminen liittyy
siisgrrrl-termiin|ahtokohtai sesti, mikaei kui-
tenkaan tarkoita samaa kuin |&htokohtainen
epapoliittisuus tai feministisen samastumisen
kieltdminen. Péinvastoin, esimerkiks tunnettu
manifesti "Riot Grrrl Is...” (2002, alunp. 1991)
on painotuksiltaan eksplisiittisen feministinen,
antiheteroseksistinen ja antirasistinen. Tasta
huolimatta feminismi toimii grrrl-teksteissa
my6s monoliittisena toiseutena, menneiden
vuosikymmenten j&énteend, jossasisaruusole-
tettavasti ymmarretdén sasmuutena.

Grrrl-puhe voidaan yhdistéé kyberfeminis-
min tapaan” kolmannen aallon” diskurssiin, jo-
hon myos voimafeminismi ja postfeminismi
(monissa muodoissaan) lukeutuvat. Etenkin
popul aarei ssamuodoi ssaan témadiskurssi pai-
nottaa moninaisuutta tavoin, jotka kaantyvét
viime kadessaindividualismiksi.

AALLONHARJALLA SURFFATEN

Kyberfeminismiin liitetéddn vapauden jamah-
dollisuuksien oletuksia, joiden ei nahdaliitty-



véan perinteisempaan feminismiin. Vapauden
mahdollisuudet taas liittyvét uuteen mediaan
—jaerityisesti tietoverkkoihin—kohdistuvaan
innostukseen ja ajatuksiin ruumiin voittami-
sestatai ylittamisestéateknologian avulla. Toi-
sadtavapausliittyy mydsyksilén mahdollisuu-
teen madritella oma henkil 6kohtainen kyber-
feminismins, jokael véttéméttaedellytakol-
lektiivisiatal poliittisiasamastumisia.

SaraAhmedia (2000, 84) mukaillen kyber-
feminismin julistama moninaisuus tarvitsee
vastakohdakseen monoliitti suuttamerkitsevén
toiseuden, jota vastaan ol etettua kehitystavoi-
daan havaitajatodentaa. 1970-luvun feminis-
mi toimii téllai sena pysyvanatoiseutena, joka
edustaa niin monumentaalisuutta, essentialis-
mia kuin teknologia- ja seksivastaisuuttakin.
Tastéa huolimatta kyberfeministiset kdytannét
toistavat paradoksaalisesti 1970-luvun taktii-
koita, kuten separatismiatai pillutaidetta (Wil-
ding 1998; Wilding & Critical Art Ensemble
1998, 20-23). Kuten Maria Ferndndéz (2001,
2003) toteaa, kyberfeminismin avullaluodaan
tarinaa feminismista toisilleen vastakkaisina
aaltoinajasamallariisutaan feminismiltatehoa
poliittisena kategoriana. Taipumus ohittaa
1970-luvun feministinen teoria sen siséltoja
eritteleméttael toki koske vain kyberfeministi-
siakirjoittgjia.

Postfeminismid koskevassa tutkimukses-
saan Ann Brooks(1998, 1) kuvaileefeminismia
"evoluutiomaisenaliikkeend” kohti postfemi-
nismin merkitsemaéakypsyytta. Tamavoidaan
lukea modernistisena, kasvavaa teoreettista
hienostunei suutta kohti kulkevana edistysker-
tomuksena (vrt. Ahmed 1998, 70), jokajattéa
katveeseen eri paradigmojen samanaikai suu-
den jarinnakkai suuden vaihtel evine taktiikoi-
neen ja paamaarineen. Feminismien moninai-
suus nayttaa joutuvan ahtaalle téllaisissa

reduktiivisissa vastakkainasettel uissa, joissa
etenkin 1970-luvun vastakohdaksi asemoitu
jakistrukturalistinen feministinen teoria voi
nousta” femini stisen teoriakisan mustaksi he-
voseksi javoittajaksi” (de Lauretis 1989, 7).

Eri vuosikymmeninéatuotettujen, sukupuol-
ta, seksuaalisuutta, teknologiaajakybernetiik-
kaatarkastelevien tekstien [&hempi lukeminen
tekee selkeiden rgjaviivojen jaerottelujen vetad:
misen hyvin vaikesksi, muttaval ottaa samalla
feminismin osittain jaettujamielikuvitushori-
sontteja. Feminismin aaltojen, vuosikymmen-
ten javaiheiden tapai set luokittel ut taas autta-
vat jasentdmaan feministisen teorian [&pikay-
miamuutoksia, |ahtool etuksiajakysymyksen-
asetteluja, muttaniillé on tapanatuottaa myds
ongelmallisiayksinkertaistuksia

Kyberfeministiset jagrrrl-artikul aatiot pos-
tuloivat teknol ogiaa koskevan " toisen aallon”
feministisen puheenparren, joka méérittelee
teknologian miehiseksi vakivallan valineeksi .°
Toisen aallon feminististen tekstien lukeminen
osoittaa kuitenkin puheenvuorojen lagjan kir-
jon Shulamith Firestonen (1970) kybernetiikan
teknofiilisesté haltuunotosta feministisen val-
lankumouksen vélineenateknol ogian feminis-
tisiin haltuunottoihin jakritiikkeihin elokuva:
javalokuvatutkimuksen tapaisillafoorumeilla
(Penley 1988; Spence 1995).

Y htdjaettuafeminististateknol ogiakésitysta
el ole varmastikaan koskaan ollut olemassa,
vaan asemat ovat olleet moninaisia ja keske-
n&an ristiriitaisia jo kotvan ennen kyber-
feminismin esiinmarssia. Vaikka teknologia
saatetaan méaritella miesvaltaisen kulttuurin
tuotteeks jailmentymaksi, sen mahdollisuudet
jamerkitykset elvét ole néiden alkuperien lu-
kitsemia (—t&han viittaamyds DonnaHaraway
kirjoittaessaan kyborgista patriarkaalisen mil-
itaristisen kulttuurin &pérénd, joka e tunne

5. Toinen aalto viittaa tassa vakiintuneen erottelun mukaisesti 1960-luvun naisten vapautusliiketté seu-
ranneeseen feminismiin, kun taas ensimmaéisel |4 aallolla tarkoitetaan &4ni- ja kansal ai soikeuksiin kes-

kittynytté naisasialiiketté.
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kuuliai suuttaisiaan kohtaan). Kyseon siistek-
nologian merkitykselli stémisestd, representoi-
mi sestaja kaytdi sta pikemmin kuin sen ol ete-
tusta, muuttumattomasta olemuksesta.

Feminismin eri suuntausten niputtelu jayk-
sinkertai staminen voidaan lukealLynn Spigelia
seuraten tavaksi vahvistaa nykyhetkea tuotta-
mallasellaisiakuviamenneestd, jotka ol ettavat
implisiittisesti " nykykulttuurin ’edistyst& ja
sen’gantasala oleviaasenteita’. Menneisyys
irrotetaan konteksteistaan, jotta edistykseen
nykyhetkessé voitaisiin uskoa, ja niinpakyse
on yhta paljon unohtamisesta kuin muistami-
sesta(Spigel 2001, 361-362, 370). Taméapétee
erityisen kipedsti feministisen teorian kayttoi-
hin kyberfemini stisessi tekstituotannossa, jos-
sa ollaan melko valikoivia sen suhteen, mita
feministisen gjattel un perinteestamuistetaan ja
mita j&tetéan pois.

Ironian aallonharjalla ratsastaminen on
moni syinen kysymys: feminismin” uusimpaan
aaltoon” samastuminen merkitsee huipullaole-

mista, mutta samalla se ennakoi myds vag 8&-
méatonté huipulta putoamistajaaal lon rikkoutu-
mista, sill&aallonharjatahan e voi liikkuakuin
alaspdin. Sama ongelma tuntuu vaivaavan
feminismin [uokittel ujalagjemminkin, on sitten
kyse Julia Kristevan (1993) naisliikkeen kol-
mesta vaiheestatal feminismin ensimméisen,
toisen jakolmannen aallon mallista. Kategori-
soinneista voitaisiin lukea symptomaatti sesti
dialektisen alitagjunnan merkkeja. Herédkin
avoin kysymys, mité synteesin jalkeen. Mita
tehdd, kun kolmas aalto iskee rantaan?

Susanna Paasonen, FT, toimii Suomen Akate-
mian tutkijatohtorina Turun yliopiston Nais-
tutkimuskeskuksessa, jossa han valmistelee
tutkimusta internetista ja paikantuneisuuden
kysymyksista.
suspaa@utul.fi
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RIDING HIGH ON IRONY’S WAVE: WHAT ARE CYBERFEMINISMS
MADE OF?

Sincetheearly 1990s, cyberfeminism hasbeen
adiscursivearenafor analysing inter-connecti-
onsof gender, new technology, and the I nternet
in particular. However, thereremainslittle ag-
reement over the term itself, especially when
concerning its connectionsto feminist thought.
Cyberfeminismisassociated with the so-called
third wave feminism, characterised by irony
and diversity, but also defined against — and
other to —feminism.
Thisarticleinvestigatesthe varying defini-
tionsof cyberfeminism and itsrelation to femi-
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nist theorising, asking what happens when
diversity becomesatruismand political identi-
fications are articulated as individual rather
than collective. With special focus on the noti-
on of the palitical on the one hand, and under-
standings concerning materiality on the other,
thearticlearguesfor an understanding of femi-
nism not as”waves’ but asdialogue where di-
versity isacknowledged also in writingsfrom
earlier decades.



